PROCEDURA SELETTIVA VOLTA AL RECLUTAMENTO DI UN PROFESSORE DI SECONDA
FASCIA PRESSO L’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, DIPARTIMENTO DI
NEUROSCIENZE, RIABILITAZIONE, OFTALMOLOGIA, GENETICA E SCIENZE MATERNO-
INFANTILI (DINOGMI) SETTORE CONCORSUALE 06/Gl PEDIATRIA GENERALE,
SPECIALISTICA E NEUROPSICHIATRIA INFANTILE, SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/39 NEUROPSICHIATRIA INFANTILE (ART. 18, COMMA 1, LEGGE N.
240/2010)

RELAZIONE RIASSUNTIVA DEI LAVORI SVOLTI

Il giomo 14/12/2017 alle ore 12.00 ha avuto luogo, per via telematica, la prima riunione della
Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione.

La Commissione, nominata con decreto rettorale n. 4797 del 06/12/2017, & composta dai seguenti
professori ordinari:

Prof. ANGELO RAVELLI inquadrato nel settore scientifico disciplinare MED/38 Universita degli Studi di
Genova

Prof. RENZO GUERRINI inquadrato nel settore scientifico disciplinare MED/39 Universita degli Studi di
Firenze

Prof. PIERANGELO VEGGIOTTI inquadrato nel settore scientifico disciplinare MED/39 Universita degli
Studi di Milano

E’ stato eletto Presidente il Prof. ANGELO RAVELLL ha svolto le funzioni di segretario il Prof.
PIERANGELO VEGGIOTTIL

1l Presidente ha ricordato gli adempimenti previsti dal bando e dal citato Regolamento di
Ateneo in materia di chiamate, emanato con D.R. n. 3624 del 28.10.2016, nonché le seguenti fasi della
procedura selettiva:

1) predeterminazione dei criteri per la valutazione dei candidati, in conformitd all'art. 9 del citato
Regolamento di Ateneo in materia di chiamate;

2) valutazione della produzione scientifica, delle pubblicazioni, dell’attivita didattica e dei titoli dei
candidati;

3) formulazione, per i candidati, di un giudizio collegiale, sul quale ¢ fondata la valutazione comparativa;

4) valutazione comparativa, sulla base dei giudizi collegiali espressi, e indicazione, con deliberazione assunta
all’'unanimita o a maggioranza dei componenti, del candidato selezionato per il proseguimento della
procedura.

Tutto ci6 premesso, la Commissione ha predeterminato i criteri e i parametri per la valutazione delle
pubblicazioni scientifiche e dei titoli dei candidati, in conformita all’art. 9 del pii1 volte citato Regolamento
di Ateneo in materia di chiamate.

Nella valutazione della produzione scientifica presentata dai candidati, la Commissione si
attiene ai seguenti criteri:

a) congruenza con le tematiche del settore scientifico disciplinare o con tematiche interdisciplinari ad esso
pertinenti;

b) apporto individuale nei lavori in collaborazione; - : -

c) consistenza complessiva e qualita della produzione stessa, valutata all’interno del panorama
internazionale della ricerca, sulla base dell’originalita e del rigore metodologico;



d) collocazione editoriale dei prodotti scientifici.

La Commissione giudicatrice ha ricordato inoltre che il Regolamento di Ateneo prevede, con
riguardo alle procedure relative a settori definiti “bibliometrici” dalle disposizioni in tema di conferimento
dell'abilitazione scientifica nazionale, che la Commissione possa deliberare I'impiego di uno o pit fra gli
indicatori bibliometrici in uso. Qualora la Commissione si discosti dai criteri sopra indicati, & tenuta a darne
motivazione nel giudizio finale.

Nella valutazione delle pubblicazioni 1a Commissione giudicatrice prende in considerazione libri
editi nel rispetto delle norme vigenti, nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in
formato cartaceo o digitale con l'esclusione di note interne o rapporti dipartimentali. Verra tenuta in
particolare considerazione la collocazione su riviste o trattati internazionali.

Nella valutazione dell’attivita didattica dei candidati, svolta in Italia o all’estero, ¢ relativi
parametri di qualificazione, la conumissione tiene conto in particolare:

a) del numero e delle caratteristiche dei moduli/corsi tenuti e continuita della tenuta degli stessi;
b) delle altre attivita didattiche svolte a livello universitario, debitamente documentate;

Nella valutazione dei titoli presentati dai candidati, la commissione tiene in considerazione
attivita svolte e riconoscimenti ricevuti, tra i quali in particolare:

a) responsabilita scientifica per progetti di ricerca internazionali e nazionali, ammessi al finanziamento
sulla base di bandi competitivi che prevedano la revisione tra pari;

b) direzione di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattati di riconosciuto prestigio, cura di volumi;

c) partecipazione a comitati di direzione e editoriali di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattati di
riconosciuto prestigio;

d) attribuzione di incarichi o di fellowship ufficiali presso atenei, istituti di ricerca e aziende, esteri e
internazionali, di alta qualificazione;

€) direzione di enti o istituti di ricerca, esteri e internazionali, di alta qualificazione;

f) partecipazione a congressi e convegni nazionali e internazionali in qualita di relatore;

g) partecipazione ad accademie, societa professionali o scientifiche aventi prestigio nel settore;

h) conseguimento di premi e riconoscimenti per I’attivita scientifica;

i) risultati ottenuti nel trasferimento tecnologico in termini di partecipazione alla creazione di spin off,
sviluppo, impiego di brevetti, nei settori concorsuali in cui & appropriato;

1) attivita di consulenza presso istituzioni di alta cultura, universita, accademie ed enti di ricerca, pubblici e
privati di alta qualificazione a livello nazionale e internazionale;

m) documentata attivita ed esperienza in campo clinico relativamente ai settori scientifico disciplinari nei
quali sono richieste tali specifiche competenze;

n) eventuale attivita accademico istituzionale di responsabilita e/o di servizio;

0) organizzazione di congressi € convegni nazionali e internazionali in qualita di presidente del comitato
organizzatore locale o membro del comitato scientifico.

La Commissione, inoltre, considerato quanto previsto dall’art. 8, comma 3, del citato Regolamento di
Ateneo in materia di chiamate, ha stabilito che il procedimento si sarebbe concluso entro il 31 Marzo 2018
(non oltre quattro mesi decorrenti dalla data di nomina da parte del Rettore).

Il giorno 18/12/2017 alle ore 13.00 ha avuto luogo, per via telematica, la seconda riunione della
Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione.

Preliminarmente, i componenti della Commissione hanno preso visione dell’elenco dei candidati
ammessi e hanno dichiarato che non sussistono situazioni di incompatibilit tra sé o con i concorrenti, ai
sensi degli artt. 51 e 52 del codice di procedura civile.

I lavori della Commissione si sono svolti mediante accesso al sistema denominato “concorsi online”
predisposto dall’ Amministrazione; ogni commissario ha avuto accesso, con proprie credenziali, alla
domanda, al curriculum, alle pubblicazioni scientifiche € a tutta la documentazione presentata dai candidati.



La Commissione, attenendosi ai criteri stabiliti nel corso della prima seduta, ha proceduto alla
valutazione, sempre con le modaliti sopra indicate, della produzione scientifica, delle pubblicazioni,
dell’attivita didattica e dei titoli dei candidati, nel rispetto di quanto previsto dal bando.

Dopo attenta analisi, la Commissione ha formulato, per ciascun candidato, il giudizio collegiale di
cui all’allegato “A” che fa parte integrante della presente relazione.

Il giomo 19/12/2017 alle ore 13.00 ha avuto luogo, per via telematica, la terza riunione della
Commissione giudicatrice della procedura selettiva di cui all’intestazione per la valutazione comparativa dei
candidati, sulla base dei giudizi collegiali espressi, e per I'indicazione del candidato selezionato per il
proseguimento della procedura.

La Commissione ha proceduto alla comparazione dei giudizi collegiali da cui & emerso che il
candidato Lino Nobili ha presentato una produzione scientifica, valutata all’interno del panorama
internazionale della ricerca, di consistenza e qualitd significativamente superiori rispetto a quelli della
candidata Agnese Suppiej. Inoltre, il candidato Lino Nobili possiede visibilita scientifica nazionale e
internazionale, mentre la visibilita scientifica della candidata Agnese Suppiej & essenzialmente nazionale.

La Commissione, infine, sulla base di quanto sopra espresso, con deliberazione assunta
all’unanimitd, ha indicato il Dott. Lino Nobili quale candidato selezionato per il proseguimento della
procedura,

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

IL PRESIDENTE

Prof Angelo Ravelli



ALL. A

Giudizi collegiali sulla produzione scientifica, sulle pubblicazioni, sull’attivitd didattica e sui titoli dei
candidati:

Candidato: dott. Lino NOBILI
Giudizio:

Produzione scientifica. Il candidato ha presentato 20 pubblicazioni selezionate e distribuite nell’arco
degli ultimi 19 anni. Il candidato figura come primo o ultimo autore in 19 delle 20 pubblicazioni. L’impact
factor (IF) medio delle 20 pubblicazioni € pari a 6,8, 11 pubblicazioni hanno IF maggiore di 5 e 3
pubblicazioni hanno IF maggiore di 10. 1l candidato ha incluso nel CV un totale di 146 pubblicazioni per
esteso su riviste scientifiche internazionali, che hanno accumulato 5335 citazioni su Google Scholar. L’H-
index del candidato su Scopus € pari a 39 e su Google Scholar & pari a 44. 1l candidato & autore o co-autore
di 17 capitoli di libri presso editori internazionali e di 5 capitoli di libri presso editori nazionali. Nel suo
complesso, la produzione scientifica del candidato & congrua con le tematiche del settore scientifico
disciplinare o con tematiche interdisciplinari ad esso pertinenti. L’apporto individuale nei lavori in
collaborazione & soddisfacente. La qualitd della produzione scientifica e la collocazione editoriale dei
prodotti scientifici presentati all’interno del panorama internazionale della ricerca sono complessivamente di
livello elevato.

Attivita didattica. Il candidato ha svolto ’attivita di docente in corsi di perfezionamento e master
universitari (Universita degli Studi di Milano e Bologna) e in scuole e corsi internazionali (in particolare
nell’UVA Summer School dell’Universita di Amsterdam). .

Valutazione dei titoli presentati dal candidato

Il candidato ha avuto la responsabilita scientifica di 5 progetti di ricerca ammessi al finanziamento
sulla base di bandi competitivi che prevedano la revisione fra pari per un totale di 713.000 euro.

1l candidato & associate editor di 2 riviste internazionali.

d) Il candidato ha svolto una fellowship presso il Centro per la Cura e Diagnosi dei disturbi del Sonno
del Dipartimento di Neuroscienze dell’Ospedale Universitario “Guy de Chauliac” di Montpellier, Francia tra
il 1992 e il 1993. E stato membro della commissione giudicatrice per 1’attribuzione del titolo di Dottore di
Ricerca presso le Universita di Lione e Montpellier, Francia.

f) H candidato ha partecipato tra il 2007 e il 2017 nella veste di relatore a 45 congressi e convegni
scientifici internazionali, 42 dei quali si sono svolti all’estero. ’

h) Il candidato ha acquisito il titolo di Dottore di Ricerca in Neurofisiologia, Psicodinamica, Scienze
Comportamentali e Motricita (2002) e Neuroscienze-Fisiopatologia del sonno (2007) entrambi presso
I’Universita di Genova, Italia.

m) Il candidato ricopre attualmente I’incarico di Dirigente Medico presso il Centro per la Chirurgia
dell’Epilessia “C. Munari” dell’Ospedale Niguarda di Milano e di Responsabile del Centro di Medicina del
Sonno dell’Ospedale Niguarda di Milano. Nel complesso, il candidato documenta un’adeguata attivitd ed
esperienza in campo clinico relativamente al settore scientifico-disciplinare nel quale sono richieste tali
specifiche competenze.

o) Il candidato ha fatto parte del comitato organizzatore di 15 congressi o convegni scientifici, 6 dei
quali al di fuori del territorio nazionale.

Il candidato non ha presentato titoli valutabili relativamente ai punti b, ¢, g, i,1, n

Giudizio complessivo. La produzione scientifica del candidato € assai consistente e di qualita elevata
relativamente alla collocazione dei prodotti nel panorama internazionale della ricerca. Il candidato possiede
una solida visibilita scientifica nazionale e internazionale. Il candidato documenta una soddisfacente attivita
didattica e un’adeguata attivita ed esperienza in campo clinico relativamente al settore scientifico-
disciplinare nel quale sono richieste tali specifiche competenze.



Candidato: dott.ssa Agnese SUPPIEJ
Giudizio:

Produzione scientifica. La candidata ha presentato 20 pubblicazioni selezionate e distribuite nell’arco
degli ultimi 12 anni. La candidata figura come primo o ultimo autore in 17 delle 20 pubblicazioni. L’impact
factor (IF) medio delle 20 pubblicazioni & pari a 2,5, 1 pubblicazione ha IF maggiore di 5 e nessuna
pubblicazione ha IF maggiore di 10. La candidata ha incluso nel CV un totale di 91 pubblicazioni per esteso
su riviste scientifiche internazionali, che hanno accumulato 858 citazioni su Scopus. L’H-index della
candidata su Scopus & pari a 18. La candidata & autore o co-autore di 7 capitoli di libri presso editori
internazionali e di 8 capitoli di libri presso editori nazionali. Nel suo complesso, la produzione scientifica
della candidata & congrua con le tematiche del settore scientifico disciplinare o con tematiche
interdisciplinari ad esso pertinenti. L’apporto individuale nei lavori in collaborazione & soddisfacente. La
qualita della produzione scientifica e la collocazione editoriale dei prodotti scientifici presentati all’interno
del panorama internazionale della ricerca sono complessivamente di livello medio-basso.

Attivita didattica. La candidata ha svolto Iattivita di professore a contratto o titolare di insegnamento
per I’insegnamento di neuropsichiatria infantile in corsi integrati universitari di pediatria e psicologia, scuole
di specializzazione in pediatria e neuropsichiatria infantile e master presso la Facolta di Medicina e Chirurgia
dell’Universita degli Studi di Padova. E’ stata anche titolare di insegnamento presso la Facolta di Psicologia
dell’Universita degli Studi di Padova. Ha svolto attivita di tutor per corsi di dottorato di ricerca presso
’Universita degli Studi di Padova. E’ attualmente membro della componente non accademica del Collegio
Docenti del Corso di Dottorato in Medicina dello Sviluppo e Scienze della Programmazione sanitaria.

Valutazione dei titoli presentati dalla candidata

a) La candidata ha avuto la responsabilitd scientifica di un progetto di ricerca finalizzata e alcuni
progetti di ricerca affidati da fondazioni private. Non riporta I’ammontare del finanziamento ottenuto da
ciascun progetto.

c) La candidata ¢ membro del reviewer board /o editorial board di 5 riviste scientifiche internazionali

d) La candidata ha svolto una fellowship presso il “Burden Neurological Institute & Eye Hospital”
Bristol UK, dal 01/10/1986 al 31/05/1987. - ' '

f) La candidata ha partecipato tra il 1986 ¢ il 2017 nella veste di relatore a numerosi congressi e
convegni scientifici, soltanto 3 dei quali si sono svolti al di fuori di territorio nazionale (Gran Bretagna,
Germania e Israele).

h) La candidata ha ricevuto 3 premi per progetti di ricerca (Premio “Fidia Research Laboratories”,
Giudizio di merito del Board della British Society of Clinical Neurophysiology e premio Giovani Ricercatori
AlIP-Sezione Sperimentale 2009) e alcuni premi per comunicazioni e poster congressuali. La candidata ha
acquisito il titolo di Dottore di Ricerca in Scienze dello Sviluppo.

I) La candidata svolge attivita di consulente presso la R. Hollmann Foundation, fondazione per la
diagnosi la ricerca ed il sostegno allo sviluppo del bambino affetto da deficit visivo grave e presso il Centro
di Riabilitazione La Nostra Famiglia di Padova.

m) La candidata ricopre attualmente I'incarico dirigenziale di Responsabile di Struttura Semplice di
Neurologia Pediatrica afferente alla Struttura Complessa Clinica Pediatrica a decorrere dal 01/01/2012
(convertito in incarico dirigenziale di Referente di Area Specialistica ad Alta specializzazione dal 13 gennaio
2016) presso Dipartimento AIS per la Salute della Donna e del Bambino dell’ Azienda Ospedaliera di Padova
- Universita degli Studi di Padova. Nel complesso, la candidata documenta un’adeguata attivita ed esperienza
in campo clinico relativamente al settore scientifico-disciplinare nel quale sono richieste tali specifiche
competenze.

0) La candidata ¢ stata coinvolta nell’organizzazione di congressi o convegni scientifici, tutti sul
territorio nazionale italiano e prevalentemente come membro del comitato scientifico.

La candidata non ha presentato titoli valutabili relativamente ai puntib,e, g, i,1,n

Giudizio complessivo. La produzione scientifica della candidata & soddisfacente, ma di qualita medio-
bassa relativamente alla collocazione dei prodotti nel panorama internazionale della ricerca. La candidata
possiede visibilita scientifica essenzialmente nazionale. La candidata documenta una soddisfacente attivita
didattica e un’adeguata attivitd ed esperienza in campo clinico relativamente al settore scientifico-
disciplinare nel quale sono richieste tali specifiche competenze.



PROCEDURA SELETTIVA VOLTA AL RECLUTAMENTO DI UN PROFESSORE DI SECONDA
FASCIA PRESSO L’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, DIPARTIMENTO DI
NEUROSCIENZE, RIABILITAZIONE, OFTALMOLOGIA, GENETICA E SCIENZE MATERNO-
INFANTILI (DINOGMI) SETTORE CONCORSUALE 06/Gl1 PEDIATRIA GENERALE,
SPECIALISTICA E  NEUROPSICHIATRIA  INFANTILE, SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/39 NEUROPSICHIATRIA INFANTILE (ART. 18, COMMA 1, LEGGE N.
240/2010) '

11 sottoscritto Prof.. Renzo Guerrini nato a Terni il 25/11/1956

componente della Commissione giudicatrice della procedura selettiva volta al reclutamento di un
professore di seconda fascia presso 1’Universitd degli Studi di Genova, Dipartimento di Neuroscienze,
Riabilitazione, Oftalmologia, Genetica e Scienze Materno-Infantili (DINOGMI) settore concorsuale 06/G1
Pediatria Generale, Specialistica e Neuropsichiatria Infantile, settore scientifico disciplinare MED/39
Neuropsichiatria Infantile, dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, alla riunione in
data odierna relativa alla procedura sopra indicata e di concordare con il verbale a firma del Prof. Angelo
Ravelli presidente della Commissione giudicatrice, che sara presentato agli Uffici dell’ Ateneo di Genova, per
i provvedimenti di competenza.”

DATA 19/12/2017




PROCEDURA SELETTIVA VOLTA AL RECLUTAMENTO DI UN PROFESSORE DI SECONDA
FASCIA PRESSO L’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI GENOVA, DIPARTIMENTO DI
NEUROSCIENZE, RIABILITAZIONE, OFTALMOLOGIA, GENETICA E SCIENZE MATERNO-
INFANTILI (DINOGMI) SETTORE CONCORSUALE 06/G1 PEDIATRIA GENERALE,
SPECIALISTICA E NEUROPSICHIATRIA INFANTILE, SETTORE SCIENTIFICO
DISCIPLINARE MED/39 NEUROPSICHIATRIA INFANTILE (ART. 18, COMMA 1, LEGGE N.
240/2010)

“Il/La sottoscritto/a Prof. _Pierangelo Veggiotti natoa _ Novara il 15.06.1958

componente della Commissione giudicatrice della procedura selettiva volta al reclutamento di un
professore di seconda fascia presso I’Universita degli Studi di Genova, Dipartimento di Neuroscienze,
Riabilitazione, Oftalmologia, Genetica e Scienze Materno-Infantili (DINOGMI) settore concorsuale 06/G1
Pediatria Generale, Specialistica e Neuropsichiatria Infantile, settore scientifico disciplinare MED/39
Neuropsichiatria Infantile, dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, alla riunione in data
odierna relativa alla procedura sopra indicata e di concordare con il verbale a firma del Prof. Angelo Ravelli
presidente della Commissione giudicatrice, che sara presentato agli Uffici dell’Ateneo di Genova, per i
provvedimenti di competenza.”

DATA 19/12/2017 /—/
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